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62 CAMARA CIVEL

APELACAOC CIVEL Ne 5.731/95

RELATOR: DESEMBARGADOR ITAMAR BARBALHC

A C O R D A O

ACHO CAUTELAR. Direito Autoral. Programa,
de televigdo demominado " Vocé Decide ",
que se pretende seda plégio de outro,
registrado na Biblioteca Nacional, sob o
titulo de " O Povo é o Juiz ". O Direito
Autoral nidc protege idéias simples,
comuns, mas sSim a s5Sua exteriorizacic
concreta original, artistica e
perceptivel aos sentidos do homem.
Auséncia dos requisitos que Jlegitimam a
concessdo de limipnar, ela foi indeferida.
Sentenca monocriatica antecipada, de
improcedéncia do pedido. Apelagdo da
Autora, com  preliminar de cerceic de
defesa. Rejeicio da preliminar.
Desprovimento do recurso.

e

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de
Apelacio Civel Ne §5.731/95, origindria da 282 civel da
comarca da Capital, em que ¢é apelante MARIZETE KUHN e,
apelada, TV GLOBO LTDA..

ACORDAM os Desembargadores da Sexta Cdmara
Civel do. riliuqnfl de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por
L liq e AecAesy | em desacolher a preliminar suscitada e,

no mérito, negar provimenic ao recurso, para confirmar a
”n H

douta sentenga a quo “, por seus fundamentos, na forma
permissiva regimental.
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Prata-se de Ag¢ido Cautelar que a autora ajuizou face
a TV Globo ILida., obJjetivando  proibir, liminarmente
inclusive, a exibicio do programa " Voce Decide *“, cudo
titulo, no sentir da Autora, ¢é cdépia de um roteiro seu,
intitulado " O Povo é o Juiz ", devidamente registrado no
Escritério de Direitos Autorais, da Fundac3o Biblioteca
Nacional, constando de um estdéria sobre tema polémico e
atual, com que se busca o Iinteresse e a curiosidade dos
ouvintes e telespectadores, instados a se manifestar acerca
do desfecho final.

: Deferida gratuidade de Jjustica, a liminar postulada
| foi indeferida (fls. 20Ve).

Citada, a Ré contestou (fls. 31/46), seguindo-se
réplica (fls. 72/81) e novas manifestacdes (fls. 87 e
seguintes=s)}.

A4 sentenga, antecipada e mediante explicita
fundamentacdo, proclamou ausentes os requisitos de " fumus
boni Juris et periculum in mora " e, notadamente, a
inexisténcia de apropriacdo de criagio artistica da Autora,

) por parte da Ré. Identifica a pretensdc da Autora como
discussdo a respeito de apropriagio de um mero esbogco de
programa, Sem desenvolvimento ou detalhamento que 1he
pudessem dar consisténcia ou concretude e distante do ecampo
tedrico das idéias. Enquanto que o programa atacado YL .8
uma obra completa e acabada, com estrutura definida, ndo se
podendo nele vislumbrar aspectog de plagio. "

Em resumo, a senten¢a conclui a sua fundamentacio
sustentando gue, na conformidade da lel especifica, a obra
intelectual é a criagido do espiriio de qgqualguer  modo
exteriorizada e perceptivel aos sentidos € ndo mera idéia,
carecida de materialidade. Dai, Julgou improcedente o
pedido, com os consectiarios da sucumbéncia.

Inconformada, apelou a Autora, suscitando preliminar
de cerceio de defesa face o Julgamenito antecipado da lide e,
no mérito, apontando pontos de semelhanca entre a sua idéia e
0 programa exibido pela Ré. Ao Zfimal, se ultrapassada a
preliminar, postula a reforma do Jjulgado com a procedéncia do

pedido.
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Acdrdio, continuacdo.

Podavia, nenhuma razdo assiste & Autora. o
julgamento antecipado da lide se impunha, posto que

inteiramente desnecessidria a produgdo de outras provas.
Postos os Ffatos a nis, S6 remanescen a questio de direite a
ger dirimida, cingindo-se-g#& & constatagdo ou ndo de uma
ofensa ao direito autoral. A sentenca bem concluiu pela
negativa, através de uma fundamentacgdo clara e sélida. Na
verdade a idéia defendida pela Autora, como sendo sua obra
intelectual, ndc passa de um simples esbogo de roteiro, vazia
de contetido e pobre de imaginagSo, insusceptivel da protecdo
legal especifica. Rejeita-se a preliminar suscitada e
nega-se provimento ao recurso.

Rio de janeiro, /:} AC‘-“-["“;O&(( ngé’

Y
/\\ PRESIDENTE

DES. MELIO SERRA c/voke

- \ . n
- M / //7 RELATOR

DES.  ITAMAR BARBALHO
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FROC, HEsL7.289/794
AGEDY CAUTELAR
AUTORSMARIZETE KUHN
AEARE: TV GLO&G LUTDA .
4
ﬁ)q
“ A¢do Cautelar. Programa de Ee—
Z$0‘ levisio, denominado wnee
decide, que € plagio de outro,
registrado na Biblioteca Macio-
nal, sob o titulic o_poavo. .2 _ o
Aduiz~. O direito de autor nao
Protege idéias e sim a sua ex-—
terioriza¢io concreta, percep—
tivel maos sentidos do homem.
Auséncia dos requicitos que le-

gitimam a concessio de liminar.
Improcedéncia do pedido.

I

Agdo cautelar com a pretepsio de  proie
i s exibigho do programa “Yood decide”, owjo  titue
lo, no sentiv da sutora, & cdpia de uw  roteireo  seu,
intitulado "0 Foveo & o Jduiz®, devidaments registrado
no Escritdrio de Diveitos Autorais, da  Fundagfo EBEi-
blioteca Nacional, constando de uma sstéria sobre te-
ma polEmics @ atual, para agucar o Lnbersese B & cue
riosidade dos cuvintes ¢ telespectadores, gue seriam

instados & se manifestar scerca do Pinal,
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A contepobtaciho, autuada & Pl 31446,

) &
peremptaorisments qualausr ofenss a0 divreito de autnr,\i'

: % auestignands, no plano formal, a pressnga dos ez g —
¢ sitos da agilo cautelar.
kj apiica A Ffl. 72781, spauida de novas
ménifﬁﬁtmgﬁﬁm B F. 87 & se4s5.
1 g oimperativo Julgar zx lide, independsn-
' %‘ tementse de instrucio,. antecipando-se a prestagho  Jju-
ﬁ risdicional.
@
b Ix
Nem Pupus bonddalkde, nem parloddii...do
a, LIS
fi De fato, ndo se pode visluwbrar a ER el
; riea de apropriacio de criaglo artistica, tanto mais
X porgue os rotedros diferes em sua dinfmica, como  ade
mite o prapria autora, smbora regsa bvando oguwe & su-
pressiho do debate sntre cinco convidados niko afetas,
M sssencial, o progrank gue ddealizoun, muito menos a
. do tituwle pars “Yoob Decids®. qus ala  ogua-
g Tifiecs de sindnima oo sew "0 Pove & o Juiz”.
Dw pontos de contato £ gue num @ noutro

programs cogita-se da narrativa de uwm Fatn pelé&mico,
interrompido pelo spresentador, que conclama oS e~
lespectadores & oplnarem sobre o cmmpﬁwtameﬁtm deci~
sivo do pereonagen cenbral da eataria.

0 desfecho da brama dependerd do  posi-
cionamento prevalscente do povio, gque  atua  como  He
Fosse o Julgador. L
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Fois bhem.

Tal como se expdz, o gue transparsce
quE & reduersnte discute & apropriagio Jde um Ewbogo
de progeama, sem gualdauer desenvolvimento ou deta tha-
mento, sue lhe dessem malor concrstude, afastando-se
to campo tedrico das idéias. Ora, o prograrvg atacado
& wina obra completa & acabada, com estrubura detini -
da, nfo sx podendo nele vislumbrar aspesctos de  pld-
gi@a

Na verdads, aquilo que a sutors sxibe 4
wma mera igdia, carscida de materialidade, somente
poseivel diante de um programs  CONCreto. GComo
the falta, & como & protecio lsgal impBe 2 exitgriari-
racio das idéiss, surge ocue o seu direito lsggado nfo

oferece virtudes que convengam da  sux probabilicdads

(e ndo mera possibilidade) de vir a ohter, na aclHo

principal, wn provimento de mérito Favordvel.
Ressalte-se, & mais, gue a2 obra da -
querida consta registrada como parcs Junto oo FRET,
Ja desde o ano de 1592, & quE 8o seglliu & o veilcowlacio
do programa (of. . 56 & 460 .
Concluwinde, diria inspirado na regra do
art. &%, da Lei n® 5.988/573, gue a obra  intelectual

protegida & & oriaclo do espirito, e saualovsr _mordo

grieriorizada. Dad gque nio se protege idéiss e sim  a

sua manifesbacio real, ow sela, & crizcgfoc de uma nova
Forma de sxpresssi-ias, perceptivel aos sentidos,

Tanto basta para svidenciar o completo
equivoco da cauts lear aiuizada.
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Do exmposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido™-

sautelar, haja vista s ausénocia dos  reguisitoz gque

legitimam & concessho de Timiner, condenando a auvtora

pagamento Jdas custas & honordeios sadvocaticios il

guiinze por cento do ovalor atualizado da causa.

FoRala

fio de Janeiro, 30 de dJurnho de 19%5,
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